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REPUBLIKA HRVATSKA

AGENCIJA ZA ZASTITU
OSOBNIH PODATAKA

KLASA:
URBROJ:
Zagreb, 18. prosinca 2020.

Agencija za zastitu osobnih podataka na temelju ¢lanka 57. stavka 1. Uredbe (EU) 2016/679
Europskog parlamenta i Vije¢a od 27. travnja 2016. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom
osobnih podataka i o slobodnom kretanju takvih podataka te o stavljanju izvan snage Direktive
95/46/EZ SLEU L119 (u daljnjem tekstu: Opca uredba), ¢lanka 34. Zakona o provedbi Opce
uredbe o zastiti podataka (,,Narodne novine®, broj 42/18) te ¢lanka 96. stavka 1. Zakona o
op¢em upravnom postupku( ,,Narodne novine” broj 47/09), po sluzbenoj duznosti i povodom
zahtjeva za utvrdivanje povrede prava na zastitu osobnih podataka XX iz mjesta XY donosi
sljedece

RJESENJE

Zahtjev za utvrdivanje povrede prava na zastitu osobnih podataka XX iz mjesta X
odbija se kao neosnovan.

Obrazlozenje

Agencija za zastitu osobnih podataka (dalje u tekstu: Agencija) zaprimila je zahtjev za
utvrdivanje povrede prava na zaStitu osobnih podataka XX iz mjesta X (dalje u tekstu:
podnositelj zahtjeva) u kojem isti navodi kako je odgovorna osoba u XY objavila njegove
osobne podatke u medijima s namjerom da ga se diskriminira, to¢nije da je na portalu X
objavljen ¢lanak pod naslovom ,,X* (URL: X) u kojem su objavljeni njegovi osobni podaci.
Kao prilog uz svoj zahtjev podnositelj je dostavio presliku predmetnog ¢lanka.

Po zaprimanju predmetnog zahtjeva, Agencija je od strane Puckog pravobranitelja, Trg
hrvatskih velikana 6, Zagreb zaprimila na nadlezno postupanje prituzbu XX iz mjesta X
(podnositelja zahtjeva) u kojoj podnositelj istice kako je odgovorna osoba u XY u lokalnim
medijima i na svojoj Facebook stranici objavio da je isti korisnik prava iz socijalne skrbi te
kako su njegovi podaci objavljeni s ciljem stvaranja neprijateljskog, poniZavajuéeg i
uvredljivog okruzenja sto dovodi do diskriminacije temeljem imovnog stanja. Dodatno u svojoj
prituzbi podnositelj istice kako su njegovi osobni podaci objavljeni na sljede¢im internetskim
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stranicama/portalima X (URL:X), X (URL:X) te X (URL:X). Takoder, uz prituzbu
proslijedena je 1 preslika prve strane RjeSenja Centra za socijalnu skrb X, KLASA: X,
URBROJ: X od 11. lipnja 2018. godine.

Zahtjev nije osnovan.

Postupaju¢i po zaprimljenom zahtjevu i dostavljenoj prituzbi od strane Puckog
pravobranitelja, Agencija je podneskom, KLASA: X, URBROJ: X zatrazila o€itovanje XY i
odgovorne osobe XY vezano uz prosljedivanje osobnih podataka podnositelja zahtjeva drugim
primateljima kao i o tome je li ista kao tijelo javne vlasti, sukladno ¢lanku 10. stavku 1. tocke
8. Zakona o pravu na pristup informacijama na svojim internetskim stranicama objavila
informacije o dodijeljenim bespovratnim sredstvima i drugim pomoc¢ima, ukljucujuéi popis
korisnika i visinu iznosa.

Nastavno na zatrazeno, Agencija je zaprimila oCitovanje XY u kojem ista navodi kako
osobne podatke podnositelja nije proslijedila drugim primateljima te kako ista ne raspolaze
podacima o visini naknade koju podnositelj zahtjeva kao korisnik prava ostvaruje iz sustava
socijalne skrbi. Takoder, XY navodi kako kao tijelo javne vlasti nije na svojim internetskim
stranicama objavila nikakve informacije o dodijeljenim bespovratnim sredstvima pa slijedom
toga ni popis korisnika i visinu iznosa.

Takoder, podneskom, KLASA: X, URBROJ: X Agencija je zatrazila o¢itovanje drustva
X vezano uz navode podnositelja kao i 0 pravnoj osnovi i svrsi za objavu osobnih podataka
podnositelja zahtjeva.

Nastavno na zatraZzeno, predmetno drusStvo se ocitovalo navode¢i kako je 02. travnja
2020. godine isto objavilo ¢lanak pod nazivom ,,X“ (URL:X) u kojem je objavljeno ime i
prezime podnositelja zahtjeva 1 iznos koji na godi$njoj razini prima od Centra za socijalnu skrb
X, U interesu javnosti i viseg dobra s obzirom na to da XX u svojem javnom djelovanju nastupa
kao politicar te je ujedno i1 predsjednik politicke stranke X sa sjediStem u X.

Nadalje se navodi kako su u interesu javnosti 1 viSeg dobra objavljene provjerene
informacije o politickom djelatniku koji je i na ¢elu jedne lokalne stranke te je u skladu s time
njihova duZnost kao medija propitivati takve informacije 1 ukoliko su u interesu javnosti
objaviti ih u njihovom mediju.

Dodatno druStvo naglasava kako je njegov zadatak kao medija drzati se etickog
novinarskog kodeksa kao 1 objaviti podatke (ukljucujuéi ime i prezime i klju¢ne informacije za
odredeni slucaj) ukoliko smatra da su u interesu javnosti.

Stoga predmetno drustvo istiCe kako smatra da prava podnositelja zahtjeva nisu
povrijedena s obzirom na to da se radi o aktivnom politicaru 1 medijskoj li¢nosti koji javno
djeluje ve¢ godinama te je na Celu jedne politicke stranke.

Zakljucno drustvo isti¢e kako je podatke o imenu 1 prezimenu te iznosu godisSnje
naknade (gdje su citirali XY) koristilo u navedenom ¢lanku te ih nije koristilo ni u kakve druge
svrhe niti ih je dodatno obradivalo.



0d 25. svibnja 2018., u svim drzavama ¢lanicama Europske unije, pa tako i u Republici
Hrvatskoj na podrucju zastite osobnih podataka, izravno i obvezujuée se primjenjuje Uredba
(EU) 2016/679 Europskog parlamenta i Vije¢a od 27. travnja 2016. o zastiti pojedinaca u vezi
s obradom osobnih podataka i 0 slobodnom kretanju takvih podataka te o stavljanju izvan snage
Direktive 95/46/EZ (Opca uredba o zastiti podataka) SL EU 119.

Opca uredba o zastiti podataka u Clanku 4. stavak 1. tocka 1. propisuje da su osobni
podaci svi podaci koji se odnose na pojedinca ¢iji je identitet utvrden ili se moze utvrditi, a
pojedinac ¢iji se identitet moze utvrditi jest osoba koja se moze identificirati izravno ili
neizravno, osobito uz pomo¢ identifikatora kao Sto su ime, identifikacijski broj, podaci o
lokaciji, mrezni identifikator ili uz pomo¢ jednog ili viSe ¢imbenika svojstvenih za fizicki,
fizioloski, genetski, mentalni, ekonomski, kulturni ili socijalni identitet tog pojedinca.

Osobni podaci moraju biti zakonito, posSteno i transparentno obradivani s obzirom na
ispitanika, prikupljeni u posebne, izriite i zakonite svrhe, primjereni, relevantni i ograni¢eni
na ono §to je nuzno u odnosu na svrhe u koju se obraduju (nacelo smanjenja koli¢ine podataka),
tocni 1 prema potrebi azurni, obradivani na nacin kojim se osigurava odgovarajuéa sigurnost
osobnih podataka, ukljuc¢ujuéi zastitu od neovlastene ili nezakonite obrade te od slucajnog
gubitka, uniStenja ili oStecenja primjenom odgovarajucih tehnickih ili organizacijskih mjera
(nacelo cjelovitosti i povjerljivosti) (¢lanak 5. Opce uredbe o zastiti podataka).

Clankom 6. Opée uredbe o zastiti podataka propisano je da je obrada zakonita samo ako
i u onoj mjeri u kojoj je ispunjeno najmanje jedno od sljedeéega: a) ispitanik je dao privolu za
obradu svojih osobnih podataka u jednu ili vise posebnih svrha; b) obrada je nuzna za
izvrSavanje ugovora u kojem je ispitanik stranka ili kako bi se poduzele radnje na zahtjev
ispitanika prije sklapanja ugovora; ¢ Jobrada je nuzna radi poStovanja pravnih obveza voditelja
obrade; d) obrada je nuzna kako bi se zastitili klju¢ni interesi ispitanika ili druge fizicke osobe;
e) obrada je nuzna za izvrSavanje zadace od javnog interesa ili pri izvrSavanju sluzbene ovlasti
voditelja obrade; f) obrada je nuzna za potrebe legitimnih interesa voditelja obrade ili trece
strane, osim kada su od tih interesa jaci interesi ili temeljna prava i slobode ispitanika koji
zahtijevaju zaStitu osobnih podataka, osobito ako je ispitanik dijete.

Nadalje, navodimo Zakon o medijima (,,Narodne novine*, broj 59/04, 84/11 i 81/13)
koji propisuje uvjete pod kojima se informacije mogu objavljivati kao i prava i obveze novinara
(nakladnika), medijska nacela i obveze te isticemo kako je u ¢lanku 3. stavku 1. i 2. propisano
da se jamci sloboda izrazavanja i sloboda medija, koja izmedu ostalog obuhvaca, slobodu
izraZzavanja misljenja, neovisnost medija, slobodu prikupljanja, istrazivanja, objavljivanja i
raspacavanja informacija u cilju informiranja javnosti, dostupnost javnim informacijama te
uvaZzavanje zastite ljudske osobnosti, privatnosti i dostojanstva.

Slobode medija dopusteno je ograni¢iti samo kada je i koliko je to nuzno u
demokratskom drusStvu radi, izmedu ostalog, teritorijalne cjelovitosti ili javnoga reda i mira,
sprjecavanja nereda ili kaznjivih djela, zaStite zdravlja i morala, zastite ugleda ili prava drugih,



sprjecavanja odavanja povjerljivih informacija ili radi ocuvanja autoriteta (¢lanak 3. stavak 3.
Zakona o medijima).

Takoder, Zakonom o medijima u ¢lanku 7. stavku 3. propisano je da osoba koja svojim
izjavama, ponaSanjem i drugim djelima u vezi s njezinim osobnim ili obiteljskim zivotom sama
privlaci pozornost javnosti ne moze zahtijevati istu razinu zastite privatnosti kao drugi gradani.

Nema povrede prava na zaStitu privatnosti ako u pogledu informacije prevladava
opravdani javni interes nad zaStitom privatnosti u odnosu na djelatnost novinara ili na
informaciju (¢lanak 8. Zakona o medijima).

Isti¢emo kako je Vlada Republike Hrvatske na temelju ¢lanka 27. stavka 1. Zakona o
socijalnoj skrbi (,,Narodne novine*, broj 157/13) donijela Odluku o osnovici za izracun iznosa
zajam¢ene minimalne naknade, Klasa: 022-03/14-04/369, Urbroj: 50301-04/12-14-2 od 25.
rujna 2014. godine koja u tocki I. propisuje da osnovica na temelju koje se izra¢unava iznos
zajamcene minimalne naknade iznosi 800,00 kuna.

Dodatno navodimo kako je ¢lankom 10. stavkom 1. tockom 8. Zakona 0 pravu na
pristup informacijama (,,Narodne novine®, 25/13 i 85/15) propisano da su tijela javne vlasti
obvezna na internetskim stranicama na lako pretraziv i u strojno citljivom obliku objavljivati
informacije o dodijeljenim bespovratnim sredstvima, sponzorstvima, donacijama ili drugim
pomocima, ukljucujuéi popis korisnika i visinu iznosa.

Slijedom navedenog, u provedenom postupku na temelju utvrdenih Cinjenica i
prikupljenih  dokaza u ovoj upravnoj stvari utvrdeno je kako je drustvo X na svojim
internetskim stranicama (portalu X) objavilo novinski ¢lanak pod nazivom ,,X* (URL:X).
Uvidom u isti razvidno je da je u istom objavljeno ime i prezime podnositelja zahtjeva te
podatak da je isti cit. ,,radno sposoban ¢lan domacinstva koje od Centra za socijalnu skrb ve¢
duZe vrijeme prima godisnju naknadu u iznosu od 9600 kuna®. Takoder, u istom se istie da je
podnositelj zahtjeva kao osoba koja je na ¢elu jedne politicke stranke te kao radno sposoban
¢lan domacinstva koje prima zajamc¢enu minimalnu naknadu bio duZan, sukladno odredbama
Zakona o socijalnoj skrbi, odazvati se pozivu XY za sudjelovanje u radovima za op¢e dobro.

Takoder, iz dostavljene prituzbe podnositelja zahtjeva upucenom Puckom
pravobranitelju, a koja je dostavljena ovoj Agenciji utvrdeno je da su drustvo X, i drustvo X,
na svojim internetskim stranicama (portalima) X i X takoder objavili osobne podatke
podnositelja zahtjeva.

Uvidom u ¢lanak pod nazivom , X (URL:X) koji je objavljen na internetskim
stranicama (portalu) X te u ¢lanak pod nazivom ,,X*“ (URL:X), razvidno je da je u istima
objavljeno ime i prezime podnositelja zahtjeva te podatak da je XY prema podacima Centra za
socijalnu skrb uputila korisnicima socijalne pomoci poziv za rad za opée dobro kojem se nije
odazvao podnositelj zahtjeva.



Budu¢i da se u konkretnom slucaju radi o objavi ¢lanka na internetskim stranicama
odnosno internetskom portalu X (X i X), u primjeni je Zakon o medijima kao poseban zakon
koji predstavlja pravnu osnovu za prikupljanje i obradu osobnih podataka sukladno ¢lanku 6.
Opce uredbe o zastiti podataka.

Prema tome, potrebno je istaknuti da je drustvo X (odnosno drustvo X i drustvo X)
zakonito prikupilo osobne podatke podnositelja zahtjeva budu¢i da isto ima pravnu osnovu za
prikupljanje informacija koje mogu sadrzavati osobne podatke fizickih osoba sukladno Zakonu
0 medijima i da ima pravo informirati javnost o pitanjima od javnog interesa. Stoga uzimajuci
u obzir gore navedeni Clanak 8. Zakona o medijima u konkretnom slucaju prevladava javni
interes za informacijama koje se ticu rada za opée dobro korishika socijalne pomo¢i na poziv
XY nad zaStitom privatnosti i zaStite osobnih podataka podnositelja zahtjeva. Posebice zato Sto
je u konkretnom slucaju podnositelj zahtjevu javna osoba, na Celu politicke stranke te koja,
uzimajuéi u obzir ¢lanak 7. stavak 3. Zakona o medijima, ne moze zahtijevati istu razinu zastite
privatnosti kao drugi gradani.

Takoder, vezano uz primjenu ¢lanka 5. Opée uredbe o zastiti podataka, osobito bitnim
navodimo kako voditelj obrade pri svakoj obradi (objavi) osobnih podataka treba voditi racuna
0 svrsi obrade (objave) osobnih podataka odnosno da li je obrada (objava) osobnih podataka
opravdana (zakonita), da li postoji pravna osnova za obradu (objavu) osobnih podataka te u
slucaju kada se utvrdi postojanje opravdane (zakonite) svrhe i pravne osnove za obradu
(objavu) osobnih podataka potrebno je rukovoditi se na¢elom smanjenja koli¢ine podataka na
nacin da je dopustivo objaviti samo najnuzniji opseg osobnih podataka, ovisno o svrsi u koju
se osobni podaci objavljuju, a §to je drustvo X (odnosno drustvo X i drustvo X)u opisanom
slu¢aju ucinilo.

Prema tome, a uzimaju¢i u obzir nacela obrade iz ¢lanka 5. Opce uredbe o zastiti
podatka, narocito nacelo smanjenja koli¢ine podataka, potrebno je istaknuti kako drustvo X
kao voditelj obrade u konkretnom sluc¢aju obradivao osobne podatke podnositelja zahtjeva u
minimalnom opsegu (ime i prezime te iznos minimalne naknade na godi$njoj razini).

S tim u vezi potrebno je istaknuti kako je osnovica na temelju koje se izraCunava iznos
zajam¢ene minimalne naknade propisana Odlukom Vlade te ista iznosi 800,00 kuna odnosno
radi se 0 iznosu Koji je javno dostupan. Takoder, potrebno se osvrnuti i na odredbe Zakona o
pravu na pristup informacijama i duznosti da tijela javne vlasti vode rac¢una o transparentnom
trosenju javnih sredstava iz svojeg proracuna. Pa je tako predmetni zakon u ¢lanku 10. stavku
1. tocki 8. propisao obvezu tijela javne vlasti da objavljuju informacije o dodijeljenim
bespovratnim sredstvima, sponzorstvima, donacijama ili drugim pomoc¢ima, ukljucujuci popis
korisnika i visinu iznosa.

Stoga je u konkretnom slucaju utvrdeno kako je prilikom objave ¢lanka drustvo X
(odnosno drustvo X i drustvo X) vodilo racuna o zastiti privatnosti podnositelja zahtjeva i
nacelima obrade iz ¢lanka 5. Opce uredbe o zastiti podataka.



Slijedom navedenog, u cjelokupno provedenom postupku, utvrdeno je da je za objavu
osobnih podataka koji se nalaze u ¢lanku pod nazivom ,,X*“ (URL: X) kao i ¢lancima pod
nazivom ,,.X* (URL:X) i ,,X* (URL: X) postojala pravna osnova iz ¢lanka 6. Opce uredbe o
zaStiti podataka te da objavom imena i prezimena nisu povrijedena prava podnositelja zahtjeva.
Dakle, utvrdeno je da navedena obrada nije bila prekomjerna, naro¢ito uzimajuéi u obzir opseg
objavljenih podatka te ¢injenici da se u konkretnom slucaju radi i o troSenju javnih sredstava
kao i da je podnositelj zahtjeva javna osoba. Prema tome, opisanim postupanjem nije doslo do
povrede prava na zastitu osobnih podataka podnositelja zahtjeva.

Sukladno iznesenom, odluceno je kao u izreci rjeSenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja Zalba nije dopustena, ali se moze pokrenuti upravni spor pred Upravnim
sudom u X u roku od 30 dana od dana dostave rjesenja.

ZAMJIENIK RAVNATELJA
Igor Vulje dipl. krim.

Dostaviti:
1. XX

2. X

3. X

4. X

5 X

6. Pismohrana, ovdje

Na znanje:
Pucki pravobranitelj, Trg hrvatskih velikana 6, Zagreb



