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Zagreb, 19. lipnja 2020.

Agencija za zaStitu osobnih podataka na temelju ¢lanka 57. stavak 1. i 58. stavak 1. Uredbe (EU)
2016/679 Europskog parlamenta i Vijeca od 27. travnja 2016. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom
osobnih podataka i o slobodnom kretanju takvih podataka te o stavljanju izvan snage Direktive
95/46/EZ (Opca uredba o zastiti podataka) SLEU L119 (u daljnjem tekstu: Opcéa uredba) i ¢l. 34.
Zakona o provedbi Opce uredbe o zastiti podataka (,,Narodne novine®, broj 42/18) te ¢lanka 41.
stavka 1. i ¢l. 96. stavka 1. Zakona o opéem upravnom postupku (“Narodne novine” broj 47/09),
postupajuci po zahtjevu za utvrdivanje povrede prava na zaStitu osobnih podataka X, donosi
sljedece

RJESENJE

Zahtjev za utvrdivanje povrede prava na zastitu osobnih podataka X odbija se kao neosnovan.

Obrazlozenje

Agencija za zatitu osobnih podataka zaprimila je dana 13. svibnja 2020. godine zahtjev za
utvrdivanje povrede prava na zastitu osobnih podataka X (dalje u tekstu: podnositelj zahtjeva), u
kojemu se navodi kako je portal ,,Y* objavio medijski ¢lanak na URL poveznici: a koji sadrzi,
izmedu ostalog, njegove osobne podatke u opsegu: ime i prezime te fotografija. Podnositelj
zahtjeva trazi da Agencija naredi gore navedenom portalu da ukloni njegove osobne podatke,
budu¢i da nije dao dozvolu za objavu gore navedenog opsega osobnih podataka te da se u
medijskom cClanku iznose podaci iz presude kaznenog suda koja jo§ uvijek nije postala
pravomocna, te kako se radi o slucaju iz 2013. godine.

Zahtjev nije osnovan.



U svrhu zakonitog i pravilnog rjeSavanja ove upravne stvari, Agencija je dana 28. svibnja 2020.
godine zatrazila o¢itovanje od ... obrta za promidzbu i usluge ,,Y*“ iz ... glede navoda podnositelja,
a osobito glede pravne osnove i zakonite svrhe za objavom osobnih podataka podnositelja zahtjeva
u opsegu ime i prezime te fotografija.

Dana 08. lipnja 2020. godine Agencija je zaprimila zatraZeno oc¢itovanje od .. obrta za promidzbu
i usluge ,,Y* iz .. (dalje u tekstu: obrt). U zaprimljenom ocitovanju isti¢e se kako je u spornom
medijskom ¢lanku dostupnom na gore navedenoj URL poveznici objavljena samo javno dostupna
informacija iz nepravomoéne presude Opéinskog suda u ... te kako su citirani dijelovi presude koji
navode kako je podnositelj zahtjeva proglasen krivim $to je .. godine tijekom prijepodnevnih sati
u .. u svome uredu, , u cilju zadovoljavanja spolnog nagona, za vrijeme dok je Zrtva obavljala
poslove prijepisa, prisao radnom stolu Zrtve te iznenada protiv njezine volje istu zagrlio te prislonio
svoja usta na njena kojom prilikom je svoj jezik stavio u njena usta. U nastavku ocitovanja istice
se kako navedeni medij —obrt ne arhivira i ne ¢uva dokumentaciju temeljem koje se kreira sadrzaj,
niti su to duzni uciniti, a kako je presuda temeljem koje je ¢lanak pisan dostupna i da je se moze
potraziti od strane Opc¢inskog suda u ...

Zaklju¢no se istice kako je rije¢ o slu¢aju o kojemu su pisali svi mediji jer je podnositelj zahtjeva
javna osoba te kako je slucaj od interesa javnosti, koji je pracen od samog pocetka, dizanja
optuznice te sudenja, a kako je o njemu progovorila 1 oSte¢ena djevojka.

Nastavno na navedeno, isticemo kako se od 25. svibnja 2018., u svim drzavama c¢lanicama
Europske unije, pa tako i u Republici Hrvatskoj, na obradu osobnih podataka izravno primjenjuje
Uredba (EU) 2016/679 Europskog parlamenta i Vije¢a od 27. travnja 2016. o zastiti pojedinaca u
vezi s obradom osobnih podataka i o slobodnom kretanju takvih podataka te o stavljanju izvan
snage Direktive 95/46/EZ (Opc¢a uredba o zastiti podataka) SL EU 119, a za ¢iju primjenu i
provodenje je nadlezna Agencija za zastitu osobnih podataka.

Clanak 2. Opée uredbe o zastiti podataka propisuje kako se primjenjuje na obradu osobnih podataka
koja se u cijelosti obavlja automatizirano te na neautomatiziranu obradu osobnih podataka koji ¢ine
dio sustava pohrane ili su namijenjeni biti dio sustava pohrane.

Navedena Opca uredba o zastiti podataka u ¢lanku 4. stavku 1. tocki 1. propisuje da su osobni
podaci svi podaci koji se odnose na pojedinca ¢iji je identitet utvrden ili se moze utvrditi, a
pojedinac €iji se identitet moze utvrditi jest osoba koja se moZe identificirati izravno ili neizravno,
osobito uz pomo¢ identifikatora kao $to su ime, identifikacijski broj, podaci o lokaciji, mrezni
identifikator ili uz pomo¢ jednog ili viSe ¢imbenika svojstvenih za fizicki, fizioloSki, genetski,

mentalni, ekonomski, kulturni ili socijalni identitet tog pojedinca.

Sukladno ¢lanku 5. Opce uredbe o zastiti podataka osobni podaci moraju biti zakonito, posteno 1

transparentno obradivani s obzirom na ispitanika (nacelo zakonitosti, poStenosti i transparentnosti);

prikupljeni u posebne, izriCite 1 zakonite svrhe te se dalje ne smiju obradivati na nacin koji nije u
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skladu s tim svrhama (nacelo ograni¢avanja svrhe); primjereni, relevantni i ograni¢eni na ono $to
je nuzno u odnosu na svrhe u koju se obraduju (nacelo smanjenje koli¢ine podataka); to¢ni i prema
potrebi azurni (nacelo to¢nosti); ¢cuvani u obliku koji omogucuje identifikaciju ispitanika samo
onoliko dugo koliko je potrebno u svrhe radi kojih se osobni podaci obraduju (nacelo ogranic¢enja
pohrane); obradivani na nain kojim se osigurava odgovarajuca sigurnost osobnih podataka,
ukljucujudi zastitu od zastitu od neovlastene ili nezakonite obrade te od slu¢ajnog gubitka, unistenja
ili oStecenja primjenom odgovarajucih tehnickih ili organizacijskih mjera (nacelo cjelovitosti i
povjerljivosti).

Clanak 6. stavak 1. Op¢e uredbe o zastiti podataka propisuje kako je obrada osobnih podataka
zakonita samo ako i u onoj mjeri u kojoj je ispunjeno najmanje jedno od sljedeceg: ispitanik je dao
privolu za obradu svojih osobnih podataka u jednu ili viSe posebnih svrha; obrada je nuzna za
izvrSavanje ugovora u kojem je ispitanik stranka ili kako bi se poduzele radnje na zahtjev ispitanika
prije sklapanja ugovora; obrada je nuzna radi poStovanja pravnih obveza voditelja obrade; obrada
je nuzna kako bi se zastitili klju¢ni interesi pravnih obveza voditelja obrade; obrada je nuzna za
izvrSavanje zadace od javnog interesa ili pri izvrSavanju sluzbene ovlasti voditelja obrade; obrada
je nuzna za potrebe legitimnih interesa voditelja obrade ili trece strane.

U ¢lanku 17. stavku 1. Opce uredbe o zastiti podataka propisano je kako ispitanik ima pravo od
voditelja obrade ishoditi brisanje osobnih podataka koji se na njega odnose bez nepotrebnog
odgadanja te voditelj obrade ima obvezu obrisati osobne podatke bez nepotrebnog odgadanja ako
je ispunjen jedan taksativno navedenih uvjeta. U stavku 3. navedenog ¢lanka propisuju se iznimke
od obveze brisanja osobnih podataka ispitanika u sluc¢aju da je obrada osobnih podataka nuzna radi
ostvarivanja prava na slobodu izrazavanja i informiranja; radi pos§tovanja pravne obveze kojom se
zahtijeva obrada u pravu Unije ili pravu drZave €lanice kojem podlijeze voditelj obrade ili za
izvrSavanje zadace od javnog interesa ili pri izvrSavanju sluzbene ovlasti voditelja obrade; zbog
javnog interesa u podrucju javnog zdravlja; u svrhe arhiviranja u javnom interesu, u svrhe
znanstvenog ili povijesnog istrazivanja ili u statisticke svrhe u skladu s ¢lankom 89. stavkom 1. u
mjeri u kojoj je vjerojatno da se pravom iz stavka 1. moze onemoguditi ili ozbiljno ugroziti
postizanje ciljeva te obrade; radi postavljanja, ostvarivanja ili obrane pravnih zahtjeva.

U ¢lanku 3. stavku 1. i 2. Zakona o medijima (,,Narodne novine* br. 59/04, 84/11 i 81/13) navedeno
je da se jam¢i sloboda izrazavanja i sloboda medija, koja izmedu ostalog obuhvaca, slobodu
izrazavanja misSljenja, neovisnost medija, slobodu prikupljanja, istrazivanja, objavljivanja 1
raspaCavanja informacija u cilju informiranja javnosti, dostupnost javnim informacijama te
uvaZzavanje zaStite ljudske osobnosti, privatnosti i dostojanstva.

Slobode medija dopusteno je ograniciti samo kada je i koliko je to nuzno u demokratskom drustvu
radi, izmedu ostalog, teritorijalne cjelovitosti ili javnoga reda i mira, sprjeCavanja nereda ili
kaznjivih djela, zastite zdravlja i morala, zastite ugleda ili prava drugih, sprjeCavanja odavanja
povjerljivih informacija ili radi o¢uvanja autoriteta (¢lanak 3. stavak 3. Zakona o medijima).



Clanak 7. navedenog Zakona propisuje kako svaka osoba ima pravo na zadtitu privatnosti,
dostojanstva, ugleda i Casti. Isto tako je u stavku 3. navedenog Zakona propisano kako osoba koja
svojim izjavama, ponasanjem i drugim djelima u vezi s njezinim osobnim ili obiteljskim zivotom
sama privlac¢i pozornost javnosti ne moze zahtijevati istu razinu zastite privatnosti kao drugi
gradani.

U c¢lanku 8. navedenog Zakona propisano je kako nema povrede prava na zastitu privatnosti ako u
pogledu informacije prevladava opravdani javni interes nad zastitom privatnosti u odnosu na
djelatnost novinara ili na informaciju.

Takoder isticemo i ¢lanak 9. Zakona o pravu na pristup informacijama (,,Narodne novine* br. 25/13
i 85/15) u kojemu je propisano kako korisnik koji raspolaze informacijom sukladno navedenom
Zakonu, ima pravo tu informaciju javno iznositi.

U ¢lanku 5. stavku 1. Zakona o elektronickim medijima (“Narodne novine” br. 153/09, 84/11,
94/13 1 136/13) propisano je kako djelatnost pruzanja audio i/ili audiovizualnih medijskih usluga,
kao i usluga elektronickih publikacija, prema ovom Zakonu i posebnim zakonima, obavlja pruzatelj
medijskih usluga upisan u sudski ili drugi propisani registar u Republici Hrvatskoj te ako uz opce
uvjete ima sjediste 1 urednistvo u Republici Hrvatskoj.

U ovoj upravnoj stvari Agencija je izvrSila uvid u registar/knjigu pruzatelja elektronickih
publikacija, koja je dostupna na URL poveznici: te ustanovila kako je u navedenom registru pod
brojem upisa .. zavedena i ,,Y“ kao elektronicki medij/publikacija pruzatelja elektronicke
publikacije obrta.

Agencija je nakon utvrdivanja svih ¢injenica u upravnom postupku ustanovila kako je obrt na
mreznim stranicama svoje elektronicke publikacije/medija objavio medijski clanak, koji je
dostupan na URL poveznici: http... , a u kojemu su sadrZzani osobni podaci podnositelja zahtjeva
u opsegu: ime i prezime te fotografija. Predmetni medijski ¢lanak je objavljen u kontekstu
1zvjestavanja o nepravomoc¢noj presudi Opcinskog suda iz .., kojom je podnositelj zahtjeva osuden
na sedam mjeseci uvjetnog zatvora zbog pocinjenog kaznenog djela bludnih radnji nad 18
godiSnjom djevojkom koja je u to vrijeme radila kod podnositelja zahtjeva preko student servisa.

Slijedom svega navedenog utvrdeno je kako je obrt kao voditelj obrade osobnih podataka putem
gore navedene URL poveznice objavio osobne podatke podnositelja zahtjeva, a sve u kontekstu
obavjestavanja javnosti o osudujucoj nepravomoénoj presudi za kazneno djelo bludnih radnji na
koje je osuden podnositelj zahtjeva. Pravo je i duznost medija, pa tako i obrta kao pruzatelja
elektronicke publikacije ,,y* da izvjeStava javnost o svim kaznenim postupcima i donesenim
presudama koje bi mogle interesirati javnost, a osobito kada su okrivljenici osobe koje ¢esto puta
istupaju u javnosti, kao §to je to slucaj sa podnositeljem zahtjeva koji kao knjizevnik i novinar ¢esto
puta istupa u javnosti. Za objavljeni opseg osobnih podataka postojao je interes javnosti da bude
informirana 0 nepravomo¢noj presudi kojom se podnositelj osuduje na uvjetnu kaznu zatvora, a
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sve u skladu s ¢lankom 5. stavkom 1. tockom (c) i ¢lankom 6. stavkom 1. Opce uredbe o zastiti
podataka. U odnosu na fotografiju takoder je utvrdeno kako je ista nuzna u svrhu nedvojbenog
utvrdivanja identiteta podnositelja zahtjeva kao okrivljenika u kaznenom postupku. Osim toga se
na internetu moze pronaci niz fotografija podnositelja zahtjeva, buduci da je isti javna osoba te
Cesto puta istupa u javnosti kao knjizevnik i novinar.

Budu¢i da je ¢lankom 17. stavkom 3. Opce uredbe o zastiti podataka propisano kako je pravo na
brisanje osobnih podataka relativno, a ne apsolutno pravo ispitanika, odnosno da se navedeno pravo
ne moze konzumirati u slucaju kada je obrada osobnih podataka nuzna, izmedu ostalog, za
ostvarivanje prava na slobodu izrazavanja i informiranja, a $to nedvojbeno obuhvaca slobodu
medija da izvjeStava o kaznenim postupcima, pogotovo protiv osoba koje su prisutne u javnosti,
ispitanici (ovdje podnositelj zahtjeva) nisu u moguénosti ostvariti pravo na brisanje osobnih
podataka iz medijskog ¢lanka, tim viSe $to se svi osobni podaci u predmetnom medijskom ¢lanku
odnose na postojanje nepravomocéne osudujuce presude.

Slijedom navedenog odluc¢eno je kao u Izreci rjesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja Zalba nije dopustena, ali se moze pokrenuti upravni spor pred Upravnim
sudom u .. u roku od 30 dana od dana dostave rjesenja.

RAVNATELJ
Zdravko Vuki¢
Dostaviti:
1.
2.

3. Pismohrana, ovdje



